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|. ZADANI A CIL STUDIE

Posouzeni bylo vypracovano na zéklaobjednavky zpracovatele oznameni (Ing. P. Zidkova)
Podkladem pro zpracovani posouzeniiviile § 45i zakon&NR ¢. 114/1992 Sb., o ochramrirody
a krajiny, ve zani pozajSich gedpisi, bylo koordinované stanovisko KU Zlinského krajelb.
Zivotniho prostedi a zensdlstvi (KUSP 28985/2009 ZPZE-MM ze dne 26&tna 2009), ve kterém
nebyl vylowen vliv na evropsky vyznamné lokality a gitablasti soustavy Natura 2000.

V ramci vydaného stanoviska KU je jmendvk predlozené koncepci navrzené &my &. 5

Vv

UP Kromeiiz uvedeno:

»Lokality 5-1 az 5 — 8 se nenachéazi v Zzadné evropstiamné lokakitnebo ptdi oblasti. S ohledem

na pedn¥ty ochrany v evropsky vyznamnych lokalitach aiptaoblastech tvécich Gzemi soustavy
Natura 2000, vydavame, dle § 45i odst. 1 vySe unéddezakona, stanovisko v tom smyslu, Ze pro tyto
lokality 1ze vyloudit vyznamny vliv na Gzemi soustavy Natura 2000.

Lokality 5-9 zahrnuji mimo jiné opani protipovodové ochrany, ktera nebyla vramci Zasad
Uzemniho rozvoje posuzovana z hlediska vyznanwtigstina lokality soustavy Natura 2000:i &mz
se da pedpokladat, Ze navrzena opai budou mit vliv na vodni rezim v zgmovém Uzembdhou
tak byt gimo ohroZeny jedne¥ty ochrany v evropsky vyznamnych lokalitich (EVIQ0T23424
Stona a CZ0714085 Morava — Chrojmsky luh. Pro tuto zemu tedy nelze, dle § 45i odstavce 1) vySe
uvedeného zakona, vyldujeji vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokaligpo ptéi oblasti
samostatei nebo ve spojeni s jinymi koncepcemi agrgm

Vzhledem k vySe uvedenémuemdvmusi byt vySe hodnocendeéma pednetem posouzeni
disledli své realizace na dana Uzemi soustavy Natura 200 pstanoveni § 45h a 45i zakaha
114/1992 Sb., o ochrarprirody a krajiny, ve zni pozdjSich pedpisi, které vychazi danku 6
odstavce 3 a 4 séimice Rady 92/43/EHS

Posouzeni bylo vypracovano dle pozZadavketodiky hodnoceni vyznamnosti wivpii
posuzovani podle § 45i zakoGAIR &. 114/1992 Sb.* (MZR'R).

Cilem gedkladaného textu je zhodnotit potencialni vlivyepce navrzené zmy UP nista
Krométiz na evropsky vyznamné lokality (dale EVL) agbtablasti (dale PO) soustavy Natura 2000,
resp. na evropsky vyznamna stanavist druhy, jez jsou jejich tpdnmétem ochrany. Dle vySe
uvedeného je &ejnim cilem pedloZzeného posouzeni hodnoceniémyn5-9, tj. zejménapateni
protipovodiové ochrany.

Navrzena koncepce zmy Uzemniho planu #sta Krongtiz je gredkladana invarianin

POSTUP ZPRACOVANI POSOUZENI

Zpracovani posouzeni viivkoncepce UP Krogtiz — navrhieSeni Ize radenit na ti dili
faze realizace:

A) Prace s materialy, vztahujicimi se k tématukgtsutymi objednatelem,ifpadré ziskanymi jinym
zpasobem. Pro zpracovani posouzeni byly vyuZity tyteéi texty a studie:

» Textov&tast odvodreni zmény ¢. 5 Uzemniho planu #sta Krongtize (Kop&ik 2010)

+ Zadani zniny ¢. 5 Uzemniho planu #ésta Krongiize (Maselnik 2009)

« Uzemni plan msta Krongtize, znéna 5 - vykres: Komplexni urbanisticky navrh — hlavn
vykres 1:5000 (Kop#k 2010)

» Vykres: Zabor zerdélské a lesnifpdy 1:5000 (Kopéik 2010)

* Vykres: Koordingni vykres (Kopéik 2010)

e Aktualizace generelu dopravy Zlinského kraje, nawhledové koncepce. Posouzeni vlivu
koncepce na fednmety ochrany evropsky vyznamnych lokalit a §itin oblasti soustavy
Natura 2000 podle § 45i zak. 114/1992 Sb., v platagni (Kuras 2010)
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» Strategicky plan rsta Krongtize. Aktualizace na léta 2010 — 2020 (odbor rozvojsta,
KROK, 0.p.s.)

» Metodika hodnoceni vyznamnosti Wiii posuzovani podle § 45i zakonall4/1992 Sb., o
ochrar prirody a krajiny, ve zéni pozajsich gedpisi (Metodika MZPCR 2007)

e Zasady managementu standvidruhi v evropsky vyznamnych lokalitach soustavy Natura
2000 (Marhoul a Turgova 2008)

» Prirucka k hodnoceni vyznamnosti vina gedn®ty ochrany (Chvojkova et al. 2009)

» Mapovani biotop v Ceské republice. Vychodiska, vysledky, perspekthiiirtel et al. 2009)

+ Katalog biotofi Ceské republiky (Chytry et al. 2001)

B) Vlastni extenzivni terénni j@kum zajmového Uzemi realizovany vroce 2010 aclete
piedeslych.
C) Poslednicésti, v jejimz pikb¢hu byla s ohledem nafgdnty ochrany potencidthdoitenych

lokalit soustavy Natura 2000 hodnocena moZna rizéaizace Uzemniho planu, a to jednétliv
s vyhodnocenimifipadného vlivu pro kazdy dil zarer, resp. koncepci UP, bylo vlastni vypracovani
odborného posudku. V {iichu zpracovani posouzeni byly vyuZzity informace dpsé na portélu
MZP CR (URL: http://www.natura2000.cz) a na portaliejaé spravy (URL:http://www.cenia.cz),
konkrétni informace o charaktefeSeného Uzemi a jehéinwdnich hodnotach byly ziskany na dalSich
serverech  (URL:http://www.geology.cz, URL:http:/fekipedia.org, http://krkonose.krnap.cz,
http://www.botany.cz aj.)

Soutasti bylo studium odborné literatury se vztaheniiddpgtam ochrany pislusnych lokalit.
Charakteristika fedneta ochrany jednotlivychiteSenych lokalit soustavy Natura 2000 byla souborn
zpracovana podle vy3e uvedenych metodickych doktim&tZP CR a publikaci AOPKCR,
zangfenych na mapovani biotbpNatura 2000. DalSi informace o bionomii diubyly ¢erpany
z odbornych publikaci, odkazovanyctimo v textu a zahrnutych do zfte¢ného pehledu literatury
(kap. VII. PouZité podklady).
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[l. Z AKLADNI UDAJE O KONCEPCI

z v

(zpracovano na zakladextovécasti navrzené zémy ¢. 5 UP nésta Krongtiz Kop&ik 2010 a vySe uvedenych
dil¢ich studii a technickych vykrés

Il.I. Vymezeni piredmétného uzemi koncepce

EVL Morava-Chropy fisky luh

# o

Obr. 1. Situaéni vymezeni predmétného Gzemi mésta Kroméfize. Navrh zmény UP mésta Kromé&fiz j
zpracovavan pro celé spravni Gzemi mésta (proznaceno &ervené), tzn. katastralni tzemi: Kroméfiz,
Hradisko, Postoupky, Minldvky, Bilany, Vazany, Kotojedy, Travnik, TéSnovice, Drahlov a Zlamanka.

V ramci vymezeného Uzemi se nachazeji 2 evropsky vyznamné lokality: EVL Stona¢ a EVL Morava-
Chropyrisky luh

Uzemiie$ené koncepci UP&sta KrongiiZ tvai celkem 11 katastralnich Gzemi (= k.G.) obci: k...
Hradisko, k.4. Postoupky, k. U. Mivky, k. 4. Bilany, k. 0. Vazany, k. 4. KotojedypkTravnik, k.u.
Té&Snovice, k.U. Drahlov, k.0. Zlamanka a k.0. Kesih (viz Obr. 1).

Resené Uzemi méa charakter kulturni krajiny, typigké oblast sedniho Pomoravi. Raz
jednotlivych partii krajiny ufuji vedle reliéfu pedevSim promnlivé zpisoby vyuZiti. Celkoy
pievazuje vyuZziti zegdélské, s dominujici produkci kulturnich plodin naémidé. Vyznamr jsou
zastoupeny téz urbanizované plochy, v god mensi nie pak lesy. V pahorkatinné zapadni az
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severozapadr#iasti Uzemi jsou jednozéie prevazujici rozsahlé plochy ornédy oddleny navzajem
zejména komunikacemi (polnimi cestami a silnicerdsti vzaca provazenymi strom@adimi i
vétrolamy, gipadré nékolika regulovanymi vodnimi toky s doprovodnouedinnou vegetaci.
Rozptyleno je zde &kolik drobnych lesnich porastz nichz nejrozsahlejsi pokryva dominantu této
¢asti Uzemi — vrch Barbimu. Vyznamnym krajinotvornym prvkem je soustavaniki u Mintavek.
Urbanizované plochy jsou zastoupen§ pkrajich (sidelni pas Hradisko - Postoupky —iiwiky

s dominantou kostela v Hradisku, ¥y mssta Krongtize).

V ¢lenitgjSi jizni a jihozapadndasti Uzemi je struktura vyuZiti podstapestejSi. Vedle ploch
orné mdy se zde vyznandnuplatiuji také drobné i &sSi lesni celky (nap Hvézda mezi ESnovicemi
a Drahloveni Haj u SeleSovic), vodni toky v upravenych i neayemych korytech siznorodou
doprovodnou vegetaci, drafjgi extenzivni sady, ladem leZici pozemky i®wihnou i bylinnou
vegetaci. Komunikace jsou zde relativastji doprovazeny stronmiadimi. Charakteristickou séésti
krajiny jsou zde také urbanizované plochy jedngtiv venkovskych sidel (SeleSovice, Drahlov,
Zldmanka, ESnovice ¢ast&né Travnik).

Rovinaté severni a vychod&asti Uzemi charakterizuji rozsahlé, relati\tomogenni, plochy s
jednim dominantnim Zgobem vyuZiti — ornagola (zejm. kolem soutoku Moravy a Hané, v SirSim
okoli Bilan a mezi Kror¥izi a Travnikem), zahradkoveé lokality (zejm. Haziahrady), parkovy areédl
(Podzameckéa zahrada), luzni les (Bilansky les, ZakjeObora u Travnika), urbanizované plochy
(zejm. pamyslova zdna KrowtiZze, Bilany, Dolni Zahrady, Kotojedy). Ostrélidi linie zde tvdi
jednak kanalizované vodni toky (Morava, Hana, Kedép aj.) stiznorodou doprovodnou vegetaci,
jednak komunikace (silnice, Zeleznice, polni cestgpprovodnou vegetaci i bez ni. Vyrazné ozivujici
prvky zde tvdi zbytky pivodnichriénich ramen s doprovodnou vegetaci (zejm. atviek, Bilan a
Travniku), zatopené &kopiskovny (Hraza, Medkovy Rybniky, Slajza) a nygné drobné lesiky.
Typickeé jsou i drob#Si plochy zahradkovych kolonii fip. kulturnich luk, pevazré ve vazly na
urbanizovand uzemi.

Zcela specificky charakter ma urbanizované (peakt vlastnino msta, vytvdejiciho
samostatnou krajinnou jednotku na pomezi luzniphteorkatinnycleasti krajiny. Detail§Si analyza
zpasohi vyuZziti tohoto Uzemi je fpdnetem dalSich kapitol. Charakter vegettho krytu Uzemi
vyplyva gredevdim z firodnich podminek a #gobu vyuZiti krajiny. Spektrum zastoupenychiityp
vegetace je tudiZz xeSeném Gzemi velmi Siroké, otepaZujicich polnich kulturips fiznorodé plochy
trvalé bylinné, gevinné a kombinované vegetace az po lesni &podtva.

Nejvétsi aktualni vyznam v krajin maji vegeténi spolé€enstva blizka iirodnimu stavu,
dilezita pro uchovaniippozeného genofondu krajiny. Plochyé&nito spolé€éenstvy vytvéeji kostru
ekologicke stability krajiny a jsou obvykle obé&cozna&ovany jako ekologicky vyznamné segmenty
krajiny (EVSK). VieSeném Uzemi byly ekologicky nejcé&j&i segmenty odliSeny v rdmci zpracovani
dokumentaci mistniho tzemniho systému ekologicKdldgy. Podle &échto dokumentaci jsou séasti
kostry ekologické stabilitf¥eSeného Uzemi zejména lesy, jejichZz druhova skladbétSinou blizi
skladl# prirozené (obeah prevazuji givodni listnaté teviny), dale gkteré Useky vodnich tdks
relativré kvalitni doprovodnou vegetacigtgina vodnich nadrzi s doprovodnou vegetaci, dcatdyv
stara ficni ramena s doprovodnou vegetaci &terd ladni @evinna, bylinna i kombinovana
spole€enstva na mezich, ve strzich a na jinych obtigyuZitelnych plochach (zejm. v jizrdésti
Uzemi). Z&azeny jsou sem vyjinde¢ i nékteré specifické plochy jiného charakteru (Podzaec
zahrada). D8im nedostatkem jsou nejednotna kritéria préazeni krajinnych segmento kostry
ekologickeé stability uttznych zpracovatéldokumentaci Uzemniho systému ekologické stability.

Do spravniho uzemi &ata Krongtize zasahuji dvlokality soustavy Natura 200@vropsky
vyznamnd lokalita (= EVL) Ston& v k.a. Bilany,EVL Morava-Chropy iisky luh v k.0. Kron&fiz
(viz Obr. 1) a zvlagt chrarnd uzemi firodni pamatka Obora v k. 0. Kotojedyirpdni pamatka
Rameno Moravy v k. U. Nliivky a girodni pamatka Stod& k. U. Bilany.

[I.1l. Hlavni cile a obecné zasady koncepce

Navrzena zmna¢. 5 Gzemniho planu Kro#tize (dale jen Z5-UPmK) respektuje politiku uzemniho
rozvojeCR 2008, ktera byla schvalena usnesenim v&gy. 929 ze dne 20.7.2009 (dale jen PUR), a
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Zasady Uzemniho rozvoje Zlinského kraje vydane Idh@.2008 usnesenitn 0761/Z223/08 (dale jen
ZUR). Rredmétem této Z5-UPmK bylo mimo jiné zapracovani ZUR.

Jedna se o tyto prvky ZUR:

Vymezeni ploch a koridarverejné prosgsnych staveb pro dopravu:
« Koridor konveni Zeleznini dopravy ZD1 s moznym vyuZitim Useku stavajieist. 300
Krométiz — Hulin (Zeleznice mezinarodniho vyznamu Z02r&&pv — Hulin, modernizace
trati ¢. 303). Nevyvolava zinu stavajiciho tzemniho planu. Zma 5-9-1.

* Silnice nadmistniho vyznamu PK18 KréiiZz, obchvat. 11/432, zng&eno jako zrminy 5-9-2.

Plochy a koridory VPS pro technickou infrastrukturu
e koridor P9 pro zdvojeni VVTL plynovodu DN 700 PN 6Btrase HruSky — ifbor —
zabezpeéeni koridoru pro posileni a zalohovani vyznamnétresiatni pepravni cesty
plynovodu (zdvojeni VVTL plynovodu DN 700 PN 63)na&eno jako zmina 5-9-3,
zkoordinovano s navazujicim izemnim planem Lutopecn

Plochy a koridory VPS a vejr¢ prosgsnych opaeni pro protipovotiovou ochranu, vedeni tras
upresréno na zaklagl konzultace s Povodim Moravy, o jako zminy 5-9-4:
e ochranny val PV07 Bez#nov,
e ochranny val PV15 Krogfiz — Dolni Zahrady,
e ochranny val PV16 Hulin — Stoha
e ochranny val PV17 Bilany
e ochranny val PV21 Krogtiz — Bdicky rybnik,
e ochranny val PV22 dnovice — Travnik,
e ochranny val PV23 Travnik — farma,
e ochranny val PV24 dnovice — SiZovice (Morava).

Plochy a koridory USES jako VPO, zf@mo jako zrany 5-9-5:
* nadregionalni biokoridor (NRBK) PU14 142 — Chragky luh — Soutok 1 a Soutok 2,
* regionalni biocentrum (RBC) PU71 120 —ddua,
» regionalni biocentrum (RBC) PU95 344 — Filena,
» regionalni biokoridor (RBK) PU167 1589 — RK 1588iwzda.

Ostatni navrzené plochy a koridory nadmistniho sy
e plochy pro vodni dopravu — splaini Moravy (znéna 5-9-6),
e Uzemi specialnich zajim— plochy dle usneseni viady 635/1996, o Programu podpory
rozvoje vodni dopravy R do r. 2005 (bod I, odst. 3), — Gzemni rezervygrapojeni

praplavu D — O — L, vymezeného koridorem Be&rav — Krongiiz — Otrokovice — Uherské
HradiS€ — Uhersky Ostroh. Nevyvolava Znmu stavajiciho tzemniho planu. &ma 5-9-7.

Soubor zminy ¢.5 zahrnuje tégt celé Uzemi obce Kro#tiz. Navrh se dotyké&eSeni sousednich
obci. Jeitba, aby jednotlivé stavby a ofmti na sebe navazovaly, jedna se o koridor projedivo
VVTL plynovodu (navazuje v sousednich obcich Lutope Rataje), vedeni protipovisavych hrazi
(Bezmerov, Chropy, Skastice, $tzovice), USES (Bez#mov, Chropyr, Skastice, Hulin, $izovice,
Batice-VelkéTesany, Sele3ovice, Jarghite, Rataje, Lutopecny).

Charakteristika navrhu zmény UP, zmény 5 -1 aZ 5-8:

* lokalita 5 — 1: k.U. Kroniz, stavajici rodinny domek ieky Moravy (ul. Za Oskoli), zéma
Zz na BR;

e lokalita 5 — 2: k.0. Kror&iZ, ul. Purkyiova, znéna Zo na BR;

e lokalita 5 — 3: k.0. Kror¥iz, Za Oskoli, ve smyslu zadani upravena ulice ep@iavajici
kanalizace;

« lokalita 5 — 4: k.0. Krorxiz, Za Oskoli, proéeni zngny Zo na BR — pozadavek byl ve
smyslu zadani pra&ven: plochu bydleni 38b nelze raido navazujici plochy Zo, nethtoto
Uzemi bude doené planovanym obchvatem silniedl/432, krong toho je nutné meziekou
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Moravou a LBC Hraza ponechat pas zélgmo doplini USES ijako ochranu obytného
Uuzemi ged hlukem z dopravy;

e lokalita 5 — 5: k.0. Kro&iz, Horni Zahrady, z#ma PV na BR;

* lokalita 5 — 6: k.U. Travnik, zéma Zo na RS;

« lokalita 5 — 7: k.0. - Kror¥iz, ul. ElisSky Krasnohorské, zma BR na Zo;

« lokalita 5 — 8: k.U. Krorriz, pE8i ptichod mezi centrem &sta a sidli&m Oskol, zrngna casti
verejného prostranstvi na funkci SO — réeaistavajici Rstsky blok tak, aby zde byla mozna
realizace polyfunkniho domu a vytvieni jasné hranice ¥jného prostranstvi - ulice -
komunikace funéni skupiny D1.

Charakteristika navrhu zmény UP, zména 5-9 — gredmiét posouzeni:

a) Vymezeni ploch a koridbiverejné prosgsnych staveb (VPS) pro dopravu:

« Koridor konveni Zeleznini dopravy ZD1 s moznym vyuZitim Useku stavajieiste. 300
Krométiz — Hulin (Zeleznice mezinarodniho vyznamu Z02r&&pv — Hulin, modernizace
trati ¢. 303). Ve smyslu stanoviska Spravy Zeléahidopravni cesty (ing. K¥oslav Thun,
teditelstvi SZDC, 24.9.2010; ing. PavlinaiB#iova, Stavebni sprava Olomouc, 4.10.2010) se
jedna o elektrifikaci Zel. traf ktera bude realizovana ve stavajicich plochatdeaee, proto
se nemni stavajici UP.

+ Silnice nadmistniho vyznamu PK18 Kraiiz, obchvats. 11/432. Ve smyslu ZUR veden po
vychodnim okraji Kronitize, casto po komunikacich navrzenych jiz ve stavajicaaninim
planu (i kdyZz tehdy nebylyffmo definovany jako obchvat silnici 11/432, ale gaknistni
skérné komunikace), pr&¥eno variantni Uzemni studii zr. 2009 (v rdmci glabtaké
zpracovana hlukova studie), vaddh uUsecich doéenych hlukem z#néno bydleni na
smiSenou funkci a u domovéaahoddi doplrena hlukova bariéra (pas zetgnzmeny 5-9-2.

b) Plochy a koridory VPS pro technickou infrastrurkit
» Koridor P9 pro zdvojeni VVTL plynovodu DN 700 PN 68trase Hrusky — ifbor —
zabezpeéeni koridoru pro posileni a zalohovani vyznamnétresiatni pepravni cesty
plynovodu (zdvojeni VVTL plynovodu DN 700 PN 63).alZeny koridor jen nepattn
zasahuje do cipu Uzemi na z&patbstaténé daleko od vSech potencionalnich stavebnich
aktivit, neovliviiuje stavajici Gzemni plan, Zma 5-9-3.

c) Plochy a koridory VPS a ign¢ prosgSnych opaeni (VPO) pro protipovatbvou ochranu.

V platném Gzemnim planu jiZz je ohrazovani vymezgedna se jen o jeho tgsréni a zavedeni

do stavebnich ploch technické infrastruktury ve slonypozadavik ,zlinské metodiky, zna 5-9-

4:

* Ochranny val PV07 Bezfnov — TH1 - veden po pravénidhuieky Moravy na k.0. Hradiska,
Postoupek a Miavek po manipuléni objekt TH2.

* Ochranny val PV15 Kro#fiZ - Dolni Zahrady — TH3, TH4, TH5, TH6 - trasasjaiovana na
okraj plochy pro vyhledovy koridor plavebniho kan&l-O-L.

* Ochranny val PV16 Hulin - Stod& ¢ast TH11 — redukovan na usek kolem Bilan, jinak by
zamezoval vraceni inundované vody do Moravy.

* Ochranny val PV17 Bilany — TH 11 - drobné&eg&ni na vychod Bilan dle realizovanych
pozemkovych Uprav.

* Ochranny val PV21 Kro#tiz - Baicky rybnik — TH9, je posunut ji&ji pro ochranu zastavby
v chatové oblasti Kotojedky (Alfg), navazuje na ni hrdz kolem Travnickych Zahraerék
neni v ZUR ale je v platném UP).

* Ochranny val PV22 dnovice — Travnik — TH 10 - ohrazovani jizasti Travniku.

* Ochranny val PV23 Travnik - farma — TH 10 - ohr&uvsevernéasti Travniku.

» ochranny val PV24 dnovice - SfiZzovice (Morava) — ohrazovani Moravy v oblasti Oom
zahrad a Travnickych zahrad - TH#st TH7 (vedeni podél dolniho toku Moravy nahrazeno
ohrdzovanim Travnickych zahrad).
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d) Plochy a koridory USES jako VPO. Jedna se jelild upresreni stavajiciho USES v platném UP,
zmeny 5-9-5 ;
e nadregionalni biokoridor (NRBK) PU14 142 - Chrdiplgy luh - Soutok,
* regionalni biocentrum (RBC) PU71 120 -d2da,
e regionalni biocenrum (RBC) PU95 344 - Filena,
e regionalni biokoridor (RBK) PU167 1589 — RK 1583wzda.

e) Ostatni navrzené plochy a koridory nadmistnifamamu:

* Plochy pro vodni dopravu — splasm Moravy. Ve smyslu informace od zpracovatele istud
splavréni Ba’ova kanélu a navazujicich useMoravy se bude jednat jen o rekieaplavbu,
kterd na Uzemi Kro#tize nevyvola Gpravy 8{y a trasy korytareky Moravy. Pro résto i
krajinu bude naopak men3im omezenim neZ ,Uzemmianoahkorytaireky Moravy“, jak je
vymezena ve stavajicim UP ve smyskkdejsiho pozadavku Ministerstva dopravy, které
dosud drzZelo ¥¢ni variantu trasy giplavu. Nyni tutocaru ,Uzemni ochrany korytgeky
Moravy“zuZujeme jen na provozni prulilgi 10 m od behovécary (dle vodniho zakona).

» Uzemi specidlnich z&jin- plochy dle usneseni vlady 635/1996 o Programu podpory
rozvoje vodni dopravy \CR do r. 2005 (bod Il, odst. 3) - Gzemni rezervypropojeni
priplavu D-O-L vymezeného koridorem Be&mov - Krometiz - Otrokovice - Uherské
Hradise - Uhersky Ostroh. Jedn& s&i®ni o obchvatovou variantu gglavu D-O-L, ktera je
jiz vymezena v platném UPmK.

[I.11l. MoZné p Feshrankni vlivy koncepce

Nedilnou sotiasti posouzeni moznych uiizangru ¢i koncepce naijedméty ochrany lokalit soustavy
Natura 2000 je zhodnoceni moZznéhocdat €chto Fedmeta ochrany EVL a PO vyskytujicich se na
Gzemi jiného statu. Vzhledem k lokalizaci Uzemiyzosvané koncepce a charakteru navrhovanych
zmen UP, které maji veskrze lokalni dosgh pireshraniéni vliv posuzované koncepce na lokality
soustavy Natura 2000 vyloten.
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1. CHARAKTERISTIKA A VYMEZENi P REDMETU OCHRANY
PRIRODY Z HLEDISKA DOT CENYCH EVROPSKY VYZNAMNYCH
LOKALIT A PTA CiCH OBLASTIi SOUSTAVY NATURA 2000

[I.1. Identifikace potencialn & dotéenych lokalit

Cilem posouzeni koncepce podle § 45i ZAKR ¢. 114/1992 Sb. je vyhodnotit potencialni vyznamné
vlivy koncepce na ffedntty ochrany datenych EVL a PO. Vychozim stavem pro posuzovani,
obdobou ,nulové” varianty ip posuzovani zamm, je stavajici stav, tedy aktuélni situace v &nist
posuzované koncepce. Vzhledem k tomuto vychozienuge tedy nutno posuzovatipadné zrény
navrhované v ramci zény ¢. 5 UP. Pro &ely posouzeni navrhu zmy ¢. 5 ,UP mésta Krongtiz*
jsou hodnoceny potencialni vlivy na lokality sowstdNatura 2000, jeZz se nachdzeji ve spravnim
Uzemi ndsta Krongtiz (viz Obr. 1). Nasledhbyly zvaZzovany také vlivy na vzdakggi EVL a PO.

S ohledem na charakter, rozsah a jednotlivé gélnery posuzovaného navrhu zny ¢. 5 UP
Kroméiiz byly, ve shod se stanoviskem KU Zlinského kraje, jako potenéid@aiené vyhodnoceny
dvé EVL, jez lezi v zdimovém Gzemi, nebdé eho okraji. Jednd se o EVCZ0723424 Stond a
CZ0714085 Morava — Chropyisky luh. Pozici uvedenych EVL v ramci spravniho Uzemista
Krometize podava Obr. 1.

Vzhledem krozsahu a typu koncepce lze potencidiny koncepce na ostatni lokality
soustavy Natura000 vylowit.

Prehled pedne¥ta ochrany EVL CZ0723424 Stotha CZ0714085 Morava — Chrafsky luh,
jez byly vyhodnoceny jako potenciéldotené posuzovanou koncepci, podava Tab. 1.

Tab.l. Lokality soustavy Natura 2000 a jejich pfedméty ochrany, vyhodnocené jako potenciélné
dotéené posuzovanym navrhem koncepce mésta Kromérize

Kategorie Evropsky vyznamné Typy evropsky vyznamnych stanovigé
Uzemi druhy
EVL Morava Bobr evropsky Prirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci tyfagnopotamion
— Chropyiisky ~ Colek velky neboHydrocharition
luh Hrouzek Kessldiv VIhkomiln& vysokobylinna lemova spdenstva nizin a
Modrések bahenni horského az alpinského stépn
Ohniv&ek cernasarny Extenzivni séené louky nizin az podi
SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperéatni edlrdr
Evropy

SmiSené luzni lesy s dubem letnim, jilmem vazem, j.
habrolistym, jasanem ztepilym nebo j. Gzkolistynd@lovelkych
fek atlantské a s#doevropské provincie

EVL Stonaé Kunka ohniva -

[II.II. Stru ény popis lokalit a charakteristika predmétia ochrany

Kapitola je zpracovana na zakésimhformaci, dostupnych na portalu URL:http://wwwiuma 2000.cz,
Udaje o bionomii a ekologiitpdrmétnych evropsky vyznamnych driute stanovig byly doplrény
informacemi, ziskanymi z metodickychiquek a publikaci MZR'R a AOPKCR (Hartel et al. 2009,
Chvojkova et al. 2009, Chytry et al. 2001, Marhauluraiova 2008) a odbornych publikaci, vazZicich
se k gisluSnému tématu.
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EVROPSKY VYZNAMNA LOKALITA  MORAVA - CHROPYNSKY LUH

Kaod lokality: CzZ0714085

Kraj: Olomoucky, Zlinsky

Rozloha: 3.205,33 ha

Biogeograficka oblast:Kontinentalni
UvaZovany zpisob ochrany:PP, NPP, NPR

Obr. 2. Zakres Evropsky vyznamné lokality Morava-Chropyrisky luh.

Charakteristika EVL Morava — Chrojsky luh:

Prednetna EVL je v zasatl vymezenarekou Moravu od Nemilan (jiznod Olomouce) po Chropyni a jejim
okolim (tj. aluvialnimi loukami a luznimi lesy, mfddy a tnémi, vodnimi plochami $tkoven sever& od
silnice Kojetin - Chropy# s navazujicim luznim lesem achimi enklavami nachazejici se mezi Kojetinem,
Chropyni, Tovéovem a Krondtizi). Na severu je Gzemi zak@mo mensSim luznim lesem mezi obcemi Troubky
a Tova&ov, cca 8 km zépadnod Rerova. Z hlediska regionalnihdleréni se jedna o #dni ¢asti
Hornomoravského Gvalu tzv.i8tdomoravskou nivu.

Podlozi EVL tvdi sedimenty kvartéruteky Moravy. Siroka aluvidlni rovina je tiena souvrstvim
fluviolakustrinnich pisk, S&rkopiski a jili z obdobi Mindelu (HalStrovské zalethi), nad nimi je zachovan
relikt hlavni stedré pleistocenni terasieky Moravy, konkrét# jeji spodni akumulace. Z hlediska potencialu
tézby Strkopiski je nejdilezitéjSi tdolni terasa Moravy mladopleistocennihoii €&/irm), prekryta fluvialnimi
holocennimi hlinami, jily a piskyReliéf v oblasti je nivni, plochyCast EVL, tj. okoli Zameckého rybnika v
Chropyni lezi na nizk&cni terase. Uzemi je migrsklorgné k jihu, nadmiska vy3ka EVL lokality se pohybuje
mezi 190 a 195 m n. m. Niva je protkana siti stargpravidla suchych zazéwvanychii¢nich koryt a ramen,
déle terénnich snizenirfgvazié s periodicky stagnujici vodou, odvmVacich melior&nich kanal a pgikopi.

V ramci pedologické charakteristikygvladaji fluvizent glejové.
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Popis bioty pedn&tného tzemi:

Prevladajicim typem vegetace v uvedené EVL jsou tlmllg nizinnychiek sv.Ulmenion které na vyvySenych
mistech pechazeji v zapado-karpatské dubdiap sv. Carpinion Na kezich feky Moravy se vyskytuji
fragmenty ntkkého luhu sv.Salicion albae podél Mlynského nahonu téz jasanovo-olSové lusyPauno-
Fraxinetum Zcela ojeditile, wtSinou v mozaice s luZnimi lesy byly mapovany tiaaki vrbiny svaziBalicion
cinereae

Primarni bezlesi je zastoupetiastymi vodnimi a bazinnymi spdékenstvy. Velmi cenna jsoui@devsim
makrofytni spol&enstva as.Trapetum natansis vysoce reprezentativni rakosiny eutrofnich $fofa vod
asociaciTyphetum angustifolia@ Phragmitetum communisNPP Chropiisky rybnik. Liniové porosty asociace
Glycerietum maximgeméré Phragmitetum communia Typhetum latifoliacSire prevazrié 1-3 m se vyskytuji
hojr¢ také podél odvatbvacich kandl, prikopi a struh v luznich lesich, na loukadch u Chrapgnmér i na
loukach mezi PleSovcem a Bezmovem a v omezeném litoralu rybnika Hejtman. Pdééznéni trati Rerov -
Brno a na vyschlych dnech slepych ramen jsou feadispoléenstva eutrofni vegetace bahnitych substras.
Rorippo amphibiae-Oenanthetum aquaticaeroztrouSenym az hojnym vyskytem sterilni formybragky
bahenni Klottonia palustriy. Podél kanalu Svodnice se fragmentaumyskytuje pobezni vegetace potéks
dominantni poménkou bahenniMlyosotis palustris Vodni toky jsou zpravidla zcela bez vegetace,\jéMalé
Becvé se misty vyskytuje stolistek klasnaiyriophyllum spicatum Vyjimku tvoii Svodnice, kanal protékajici
okolo komplexu Chropyskych a Z&¢skych luk, v niz se po#nné hojre vyskytuje h¥zdos hékaty (Callitriche
hamulatg, vodanka Zabiklydrocharis morsus- ranggeroztrouse# Sipatka vodniSagittaria sagittifolig a také
druhy charakteristické spiSe pro vody stojaté. Wkoreky Moravy se nadkterych mistech vyvinuly 8tkové
naplavy,casto s velmi slabvyvinutou vegetaci, vyhradrs naletem vrb a topil Spol€enstva vodnich tak
nabyvaji pechodného charakteru mezi parmovym a cejnovym ryigsmem.

Rozséhlé lani porosty se nachazeji zejména z&gadd Chropyd, mért u hajovny \elin a mezi
PleSovcem a Beztmovem. Rivodre se jednalo vesés o aluvialni psarkové louky svaZlopecurion pratensis
V dasledku poklesu spodni vody &sto nefimétenym antropogennim davkam zivin (hnojeni) se zde v
souwasnosti vyskytuji pouze ochuzen&asto ruderalizované porosty gephody k mezofilnim ovsikovynti
stiidaw vihkym bezkolencovym loukam, ve vihkych depresiobzaikovit téz s fragmenty vysokych éist
asociaceCaricetum gracilis Casta je téZ expanze rakosu, lemujiciho metitr&analy a vodote Svodnici, do
pavodnich lgnich spoléenstev.

Vyznam:

Luzni lesy jsou velmi hodnotné po strance dendiol@g vyskytuji se zde zbytkové populace top&uného
(Populus nigra, jilmu vazu Ulmus laevi}, a jasanu Uzkolistéhd-(aximus angustifoliasubsp.danubialig.
Piivodns, pred regulaci tok a rozsahlymi meliogmimi Upravami, které vedly k celkovému naruSeninibd
rezimu krajiny, na lokalit jednozn&né dominovala vIki spol€enstva. Aktudlni lesni porosty byly vessn
vysazeny urdle, zatimco znénd ¢ast starSich pordstbyla vhodnymi pstebnimi zasahy sffovana k pirods
blizkému stavu. Tyto porosty jsou vyrgzmznowké, velmi dobe je vyvinuta patrovitost. V hlavni drovni
dominuje dub letniQuercus robuy a jasan ztepilyRraxinus excelsior, piimiSen je misty topol Sedy6pulus
canescens Velmi hojné jsou lipy, fevazie Tilia cordata zastoupeny jsoufpdevSim v nizSich stromovych
patrech, do hlavni etdze zasahuji jéfdka, podob# jako vtrouSeny klenAcer pseudoplatanyisZ hlavni
arovre témef zcela vymizely jilmy Ulmussp.), v sotasnosti je jilm vazWlmus laevi¥ pravidel® zastoupen v
podarovni, jilm habrolisty YImus minoy je velmi vzacnou #kvinou a v rozsahlejSich lesnich komplexech se
nevyskytuje vibec.

Celkow bohuzel plosé prevazuji lesni porosty, jenz jsou d@it& miry degradované. dkteré staré porosty
jsou druho¥ ochuzené, v extrémnictiipadech se jednd az o monokultury s jasanerax{nus excelsior i
dubem Quercus robur s vyraz® pozménénou patrovitosti (dvouetazové porosty). Mladsi gorojsou
hospodé&ské mlaziny az §oviny, stejno¢ké, éasto monokulturhzalozené nebo pouze skupinéwsmisSené. Na
lokalité je uplahovana holoséha obnova lesnich pordésha menSich aigdre velkych plochach. Misty jsou v
porostech také fimiSeny alochtonni i@viny — fedevsSim topoly kanadsk&@dqpulusx canadensis dale dub
¢erveny Quercus rubry, javor jasanolistyAcer negundp trnovnik akatRRobinia pseudacacjavzacer jirovec
mad’al (Aesculus hippocastanyra aeSakéerny guglans nigra.

NejzachovalejSi lesni porosty jsou chfidy v ramci NPR Zastudéh Také louky jsou v ikledku absence
pravidelnych povodni, poklesu hladiny spodni vodgdostaténého koseni a&kdy téz gehnojovani sila
ochuzeny. Zpravidla jeSt stdle dominuje pséarka dni (Alopecurus pratensjs misty dominantni az
subdominantni je pckidSedy Cirsium canurq a maso¥ se Sfi ruderalni pché oset Cirsium arvensp Na
mnohych mistech se prokazujgephod k sfdaw vihkym jednotkdm bezkolencovych luk, ktery indiguelmi
hojny vyskyt pché Sedy Cirsium canuny svizel severniGalium borealg, korom& oleSnikovy Gilaum silauj
olesnik kminolisty $elinum carvifolig, ¢ertkus I&ni (Succisa pratensjséi na sussSich mistech k mezofilnim
ovsikovym loukédm, kde je charakteristicky vySSinstaapenim ovsik vyvySenyAfrhenatherum elatigys
fek¥icek obecny Achillea millefoliun), kakost léni (Geranium pratenge svizel povazkaGalium mollugd. Na
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pravdEpodobny vyskyt vegetace sva@midion se da usuzovat Zippmnosti druki jako ¢esnek hranatyAllium
angulosunp, jarva Zilnatd Cnidium dubiuy, oman britsky Iula britannicg, rozrazil klasnaty
(Pseudolysimachion spicatnsisSak hralovity $cutellaria hastifolig, rostouci jiz jen po okraji kulturnich luk
nebo cest. | {&s tuto degradaci gatouky v okoli Chropys k nejzachovalejSim v Dolnomoravském Gvalu.

Problematicka je budoucnostive velmi kvalitnich porogtvodnich makrofyt v Chropyském rybniku. Jiz
zhruba ped sedmi lety zde vymizel leknin bilijlymphaea albg populace kriticky ohroZzené kotvice plovouci
(Trapa natan} vykazuje velmi velké rini fluktuace. Prokazan byl botulismus, pétsouvisejici s nevhodnou
manipulaci s hladinou rybnika.

Lokalita je fresto vyznamnd@, a to i z hlediska biogeografick&yskytuje se zde &kolik druhi dosahujicich
v tomto Uzemi své hranice ro&i. Na severnim okraji svého arealu zde rostaak Sigalovity Scutellaria
hastifolia), prySec bahenniEuphorbia palustriy fefiSnice Matthioliho Cardamine matthio)i jasan Uzkolisty
podunajsky Fraximus angustifolissubsp.danubialig, zapadnich hranic rozéhi zde dosahuji dste chlupata
(Carex pilos3, hwzdnatec zubatyHacquetia epipact)s¢i pomrenka fidkokwta (Myosotis sparsiflora z
vysSich poloh sem zasahuji silenka dvoudoSikefie dioicy, kerblik leskly Anthriscus nitida a dalSi druhy se
vztahem ke Karpém jako lopuch hajni Arctium nemorosuin arén vychodni Arum cylindraceur) gistec
alpinsky Stachys alping ladaika karpatskaScilla kladni), zapalice Zltuchovita (sopyrum thalictriodes Z
dalSich vyznamnych drih které nejsou vySe uvedeny, se na lokaliyskytuji Smel okolinaty Butomus
umbelatu} rozpuk jizlivy Cicuta virosg, jarva zilnata Cnidium dubiuy dymnivka plna Corydalis solidd,
nadmutice bobulnaté&C{cubalus baccifgr lykovec jedovaty Daphne mezereuymprySec prutnatyHuphorbia
waldsteini), metik stechovity Gladiolus imbricatuy Zebratka bahennHb6ttonia palustri$, kosatec sitisky
(Iris sibirica), lilie zlatohlavek Lilium martagor), Stirovnik tenkolisty l(otus tenuiy vstava& bledy Qrchis
palleng, drnavec lékisky (Parietaria officinalig, prvosenka vySSiPfimula elatior), p. jarni P. verig, statek
pofiéni (Senecio sarracenicuszlutucha orlékolista (Thalictrum luciduny, rozrazil drchnikovity (Veronica
anagallis-aquatici

| po strance zoologické je tzemi velmi cenné. Zge typicka fauna luznich ks luk V tinich jihozapadé
od Chropy® se vyskytuje zabronozka &mi (Siphonophanes grubji listonoh jarni epidurus apuk ¢i
vznasSivka SmolkovaHemidiaptomus amblyodpnPi vyzkumu motyl ze skupiny Macrolepidoptera bylo v
NPR Zastud&t zaznamenano na 300 diutéchto motyli (CELECHOVSKY 1997, 2004, 2005) nejvz&tjai z
nich ohniv&ek ¢ernaiarny (ycaena dispdra modrasek bahenfMaculinea nausithoysjsou celoevropsky
chraréni. Ze zdejSiho toku Moravy je znamo nejraér® drulii ryb, z nichz nejvyznméjsi je vyskyt hrouzka
Kesslerova Gobio kessleji jenZz se na celém Gzer@R vyskytuje pouze na dvou lokalitach €KITA 2008;
MERTA & Lusk 2004) V Gzemi bylo potvrzeno 11 dfulobojzivelniki kuitka obecna Bombina bombing
ropucha obecn@fo bufg, r. zelendPseudepidalea virid)s rosntka zelenaKlyla arboreg, blatnice skvrnita
(Pelobates fuscysskokan hidy (Rana temporarig s. Stihly R. dalmating, s. zeleny R. kl. esculenty, s.
ostronosy R. arvalig, ¢olek velky (Triturus cristatu$, ¢. obecny T. vulgari§ a 2 druhy plai jeSgrka obecna
(Lacerta agili9 a uzovka obojkovaNatrix natriX). Ffi ornitologickych vyzkumech (@MAN 1984; KOUTNY
2004) zde bylo zjigno pres 170 druh ptaki, nag. ¢apcerny (Ciconia nigrg, véelojed lesniPernis apivoruj
slavik obecnyl(uscinia megarhynchsbekasina otavni@allinago gallinag9, konipas lgni (Motacilla flava).
V neregulovaném toku Moravy hnizdiehule fi¢ni (Riparia riparia), pisik obecny Actitis hypoleucos
ledn&ek fi¢ni (Alcedo atthi¥, kulik fiéni (Charadrius dubius V NPP Chropiisky rybnik je chraéna bohata
populace racka chechtavéhbafus ridibunduy a rekterych gvci nag. cvrilky slavikové (ocustella
luscinioidig, rakosnika prouzkovanéhoAdrocephalus schoenobaehugakosnika velkého Acrocephalus
arundinaceuy a fady drulii hladinovych a potapivych ptdknag. potapkycernokrké Podiceps nigricollis
Jednim z pedrEta ochrany EVL je i bobr evropskyCastor fibe), jenz ma na lokakitsilnou populaci.

Prednety ochrany EVL Morava-Chropigky luh dle néizeni viddy&. 132/2005 Sb., na které se
vztahuje ochrana dle vyhlasky MZR &. 166/2005 Sb.

TYPY EVROPSKYCH STANOVIF:

e Prirozené eutrofni vodni nadrze s vegetaci timgnopotamiomeboHydrocharition (kéd:
3150, rozloha v rdmci EVL: 17,689 ha),

*  Vlhkomiln& vysokobylinnéd lemova spa@enstva nizin a horského az alpinského stygad:
6430, rozloha v rdmci EVL: 4,011 ha),

* Extenzivni s&ené louky niZin az podti (Arrhenatherion, Brachypodio-Centaureion
nemoralig (kéd: 6510, rozloha v rdmci EVL: 14,920 ha),

¢ SmiSené jasanovo-olSové luzni lesy temperatni &abdr Evropy Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albg€prioritni biotop kéd: 91EOQ, rozloha v ramci EVR1,767 ha),
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*  SmiSené luzni lesy s dubem letni@uércus robuy, jilmem vazem Imus laevi} a jilmem
habrolistym Ulmus minoj, jasanem ztepilymHraxinus excelsigrnebo jasanem Gzkolistym
(Fraxinus angustifolin podél velkychiek atlantské a #doevropské provincieU{menion
minoris) (kéd: 91F0, rozloha v ramci EVL: 17,689 ha)

EVROPSKY VYZNAMNE DRUHY:
» bobr evropskyCastor fibej; kod: 1337
» colek velky (Triturus cristatu$; kod: 1166
* hrouzek Kessléiv (Gobio kessleji kod: 2511
» modrasek bahenniaculinea nausithoyskod: 1061
» ohniv&ekcernaary (Lycaena dispar kdd: 1060

EVROPSKY VYZNAMNA LOKALITA STONAC

Kéd lokality: CZ0723424

Kraj: Zlinsky kraj

Rozloha: 5,51 ha

Biogeograficka oblast:Kontinentalni
UvaZovany zmsob ochrany:PP

Obr. 3. Zakres Evropsky vyznamné lokality Stonac.

Charakteristika EVL

Lokalita Stond se nachazi v blizkém okoli potoka mezi obci Bilargeleznini trati Kron&tiz - Hulin, cca 2
km SV od Krongtize. Jedna se o middni stanovigtv nivé potoka. Pevazuji olSiny, rakosina #iha. PodloZi
je tvoreno gevazi pigiitymi hlinami, pisky a $trkopisky. Geomorfologicky lokalita spadd do podcelk
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Stredomoravska niva. Jedna se o akugmilaovinu podékeky Moravy a Bévy. Reliéf je plochy s nadniiskou
vySkou okolo 190 m. Vignim pokryvu pevlada fluvizem glejova.

Popis bioty pedn&tného dzemi:
Na krezich fini a potoka Stordase nachazeji porosty ea stronfi, predevsim vrb $alix fragilis S. alba S.
triandra, S. cinereaS. viminali$, dale topai (Populus nigra, olSi, v lesiku u drahy lip, dik(Quercus robuy,
javori a jasan, z ket slivy trnky Prunus spinosp rize Sipkové, hlohu jednosemennél@rataegussp.),
sttemchy hroznovité Radus racemogasvidy krvavé, ptdho zobu. Vodni spotenstva jsou zastoupena hap
okiehkem menSim Lemna minoy, rdesnem obojzivelnym, zblochanem vodnim, orafmcSirokolistym,
kosatcem Zzlutym Ifis pseudacorus &istcem bahenni, karbincem evropskym atd. Na volngigrich se
vyskytuji vinkomilné druhy jako pryskwik plazivy, jetel zvrhly, pod¥ Iécivy. Luéni byliny predstavuji
fel¥icek obecny, kopretina bila, kohouteketi, kakost lgni, pryskynik prudky, jetel ldni, hrachor lani,
rozrazil rezekvitek, ieslicka rolni, $ovik kysely, mochna husi. Ve stinufkeoste hluchavka bila, 2bovec
plazivy, vrbina penizkova, kostival |élsky aj. V lesniasti Gzemi je vyrazny zejména jarni aspekt: oreejij
sasanka prysknikovita, sasanka hajni, plicnik lék&y, violka lesni, konvalinka vonna, kadflo mnohok\ty aj.
Zoologicky inventarizéni prizkum byl provadn v roce 2000 (Salek 2000), byl potvrzen vyskady
obojzivelnilka, nag. kuiiky obecné Bombina bombing z hmyzu jsou p&etné zastoupeny vazky (Odonata), z
motylt se zde vyskytuje mj. ohnivék ¢ernaiarny (Lycaena dispg; ze savi zde lze spéit nap. veverku
obecnou $ciurus vulgaris

Predntty thrany EVL Ston&dle n&izeni viadyg. 132/2005 Sb., na které se vztahuje ochrana dle
vyhlasky MZPCR ¢&. 166/2005 Sb.

TYPY EVROPSKYCH STANOVIF:
* nejsou vymezeny

EVROPSKY VYZNAMNE DRUHY:
* kunka ohniva Bombina bombing kod: 1188
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V. VYHODNOCENI VLIV U KONCEPCE NA PREDMETY OCHRANY PO
A EVL

IV.1. Vyhodnoceni Uplnosti podklada pro posouzeni

Posuzovany navrh UP &sta Krongtize byl pedlozen ve form koordinanich vykres

s vyswtlivkami jednotlivych kod ploch a ostatnich eleménstavajici i navrhované technické aj.
infrastruktury. Dophujici informace bylycerpany z poskytnutych textovych podkia@viz kap. |,
Postup zpracovani posouzeni, bod A).

Biologicka data tykajici se lokalit soustavy Natu?2000 a fednetd jejich ochrany byla
ziskéana terénnim ehim, z odborné literatury a iegn¢ pristupnych portdi, jeZ jsou uvedeny v
seznamu pouZzité literatury. MnozZstvi a strukturakbedi, jez byly k dispozici, byly dostateé k
relevantnimu posouzeni o charakteru plochérema jejich potencialnich dopadech negntty
ochrany a celistvost lokalit soustavy Natura 2000.

IV.11. Vlastni vyhodnoceni vlivia koncepce na pedmeéty ochrany EVL a PO

PredloZzené posouzeni viivnavrzené koncepce #my UP mésta Krongiize fe$i mozné dopady na
piednEty ochrany a celistvost vymezenych PO a EVL. Pmtoa posuzovaném Uzemi spravniho
celku nésta Krongtize se nenachazi zadnagptablast, jsou hodnoceny vlivy koncepce UP na EVL.
Konkrétre se jedna o tyto EVL:

e Evropsky vyznamna lokalita Stona& (CZ0723424)
e Evropsky vyznamna lokalita Morava — Chropyiisky luh (CZ0714085)
Vliv koncepce na dalSi EVL a PO nachazejici se8irsi okoli Ize vzhledem k jejimu rozsahu,
typu a lokalizaciapriori vyloucit (viz vySe kap. IIL.1).
Vyhodnoceni vliwi koncepce na potencidndottené EVL je zpracovano dopd@enou
tabelarni formou, viz Tab. 3.

Metodika hodnoceni vyznamnosti vlivi

Za referenini cil pro vyhodnoceni vlivu posuzované koncepcohality soustavy Natura 2000 bylo v
souladu s metodickymi dopafenimi Evropské komise (viz Kolektiv 2001a, Kolekt&001b) a
platnou legislativou zvoleno: zachovatizmivého stavu z hlediska ochrany piegnety ochrany PO
a EVL (typy evropskych stanoviSa evropsky vyznamné druhy). Jako konkrétni metpda
vyhodnoceni vlivt koncepce bylo zvoleno slovni vyhodnoceni viechvasitnich viivi koncepce s
vyslednou bodovou sumarizaci pro jednotlivé vliviz(Tab. 2).

Tab. 2: Stupnice pro hodnoceni vyznamnosti jednotlivych vlivi koncepce na pfedméty ochrany a
celistvost ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit (zdroj: MZP CR 2007)

Hodnota Termin Popis
-2 Vyznamny Negativni vliv dle odst. 9 § 45i zakona. 114/1992 Sb., v platném zmi
negativni  vyluéuje realizaci koncepce (resp. koncepci je mozné résovat pouze v
vliv pripadech urenych dle odst. 9 a 10 § 45i zakonayyznamny ruSivy az

likvidaéni vliv na stanovi& ¢i populaci druhu nebo jeji podstatnaidst;
vyznamné naruSeni ekologickych nakatanovi& nebo druhu, vyznamny zasah
do biotopu nebo dofjpozeného vyvoje druhu. Vyplyva ze zadani koncepce,
nelze ji eliminovat.
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Hodnota Termin Popis

-1 Mirng Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vinevyluéuje realizaci koncepce.
negativni  Mirny ruSivy vliv na stanovigtéi populaci druhu; mirné naruSeni ekologickych
vliv naroki stanovi§t nebo druhu, okrajovy zasah do biotopu nebo timzeného

vyvoje druhu. Je mozné jej vyléitinavrzenymi zmitujicimi opatenimi.

0 Bez vlivu Koncepce nema zadny vliv.

+1 Mirng Mirny priznivy vliv na stanovidtéi populaci druhu; mirné zlepseni ekologickych
pozitivni naroki stanovi& nebo druhu, mirny ffznivy zdsah do biotopu nebo do
vliv piirozeného vyvoje druhu.

+2 Vyznamny Vyznamny giznivy vliv na stanovist ¢i populaci druhu; vyznamné zlepSeni
pozitivni ekologickych narok stanovis nebo druhu, vyznamny fijznivy zasah do
vliv biotopu nebo doifrozeného vyvoje druhu.

Konkrétni kritéria, jez definuji hladinu "vyznamreéhegativniho vlivu" dle odst. 9 § 45i ZOPK, resp.
dle smérnice o ptacich (79/409/EHS) a &mice o stanovistich (92/43/EEC) Ize stanovit nlalard
analogie s fistupem pouzivanymiphodnoceni miry vyznamnosti viiw jinych evropskych zemich
(Percival 2001, Bernotat 2007). Za vyznamny negatitiv je typicky povazovanaifma a trvala
ztratacasti stanovi& druhudéi typu prirodniho stanovigt které jsou pedmétem ochrany EVL nebo
PO. Za hlavni kritérium (hladinu vyznamnosti vliMag povaZzovat déeni vice nez 1% rozlohy typu
ptirodniho stanovigt¢i 1% velikosti populace evropsky vyznamného drutebo ptdiho druhu na
Uzemi dané EVL, resp. PO (Bernotat 2007, Perci@@lp

V predloZzeném hodnoceni jsou za indikatory vyznamegativniho vlivu na igdméty
ochrany a celistvost lokality povazovany také ewuahti vyznamné zsmy uriujicich ekologickych
podminek, jez zajifjji ptiznivy stav pedn®ti ochrany (udrzeni optimélniho vodniho rezimu
stanovig, udrzeni prozeného druhového sloZzeni vegetace lesnichi tgfirodnich stanovi§
eliminace rizika fyzického narusetiirozvraceni lesnich typprirodnich stanoviSapod.).

V Tab. 4 jsou uvedeny potenciélproblematick&asti koncepce. Jsou uvedeny pouzeasti
koncepce, které mohou mit potencilnegativni vliv na vymezenétgunety ochrany soustavy
Natura 2000.V8echny ¢asti navrzené koncepce uvedené v Tab. 4 lze dopéitk dalSimu
posouzeni dle 8§ 45i zak. 114/1992 Sb., v platnén®ai a to ve fazi redlozeni ditich investiénich
Zamera.

Tab. 3: Vyhodnoceni miry vlivu koncepce na pfedméty ochrany PtaCich oblasti a Evropsky
vyznamnych lokalit soustavy Natura 2000.

Lokalizace P fedmét ochrany Mira Popis mozného dot €eni
vlivu”

EVL Morava  druhy: +laz-1 Ve vlastnim Gzemi EVL nejsou navrhovéaayrié

— Chropyiisky  Bobr evropsky investéni akce. Potencialni vliv fie mit

luh Colek velky realizacePB ochrannych hrazi naifece Moraw
Hrouzek Kesslg a PB ochrannych hrazi na Mo&nce V navrhu
Modrasek bahenni UP jsou plochy vymezené pro tyto ochranné
Ohniv&sek cernasarny objekty vedeny pod oztani 5-9-4 (konkrétrg

_v v pripad . Moravy se jedna o plochy 5-9-4.1 az

stanovist: i ) 4.4; vpipad MoSgnky se jedna zejména o
Prirozené eutrofni vodni plochy 5-9-4.5 a7 4.7). Realizace navrzenych
nadrze s vegetaci typu protipovodiovych opateni formou hrazi a val
Magnopotamiomebo maZe ¢asténg ovlivnit chod povodovych vin
Hydrocharition vprostoru EVL. Tento vliv je ale moZno
Vihkomilna ) povaZovat za spide teoreticky a pouze v obdobi
vysokobylinna lemova povodiovych udalosti. Vzhledem k uvedenému je
spol&enstva nizina moZno tento aspekt navrzeného UP hodnotit
Z&rr?rl'(éeho az alpinskeho v ponmérné Sirokém spektru gsobiciho viivu od
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Lokalizace P fedmét ochrany Mira .
vlivu

Popis mozného dot €eni

Extenzivni séené louky

nizin az podhii

SmiSené jasanovo-olSové
luzni lesy temperatni a
borealni Evropy

Smisené luzni lesy s
dubem letnim, jilmem

vazem, j. habrolistym,
jasanem ztepilym nebo j.
Uzkolistym podél velkych

fek atlantskeé a
stredoevropské provincie

EVL Stona¢ Kurika ohniva -1 (fip. -2)

~1“ po ,+1“ VyrazngSi povodiové udalosti
budou v prostoru EVL akcelerovany hrazemi.
Zaplavy zde budou mit dramétijSi pribéh (coz
mize mit na vymezené igdnEty ochrany
ambivalentni vliv, tj. -/+1). Na druhou stranu,
Morava je v Useku nad Krafiizi regulovana a
celkow tak dochazi v daném prostoru &Simu
odtoku vody z krajiny (tedy také z EVL).fiP
mensich povatbvych udalostech na Moravak
bude dochazet k roziivn prednostd do prostoru
EVL. V daném ohledu je tedy mozno vnimat
potenciélni vliv hrazi na vymezenétepntty
ochrany EVL pozitivi (viz ,+1).

Potencidh negativni vliv s sebou nese
uvazovanamodernizace trag ¢. 303 Kromgtiz —
Hulin. Tr& prochazi vdsné navaznosti na
hranice EVL. Potenciatntak mize byt realizaci
zaneru naruSeno prosdi a migrani trasy

vymezeného ffednetu ochrany.

Moznym ohrozenim pro biotop a vymezeny
prednit ochrany pedstavuje realizace
ochrannych hrazi a vaii po obvodu Bilan

V navrhu UP jsou plochy vymezené pro tyto
ochranné objekty vedeny pod ozeai 5-9-4 4
(konkrétré se jedna zejména o plochy 5-9-4.33 az
4.39). Plochy vymezené pro ochranné hraze jsou
vymezeny v &sné navaznosti na EVL, ve dvou
mistech EVL kizi. Je moZno &kavat negativni
“-1", pfip. vyznamg negativni vliv (-2) na
piedntt ochrany EVL a biotop druhu.

"Hodnota vyznamnosti vlivu nairgdnet ochrany je stanovena dle "Metodiky hodnoceni ajanosti yli\ﬁvpfi posuzovani
podle § 45i zékon&. 114/1992 Sb., o ochramiirody a krajiny, ve zéni pozajSich gedpisi (MZP CR 2007)" a to
néasledova: 0 ... koncepce nemé zadny prokazatelny vliv,.-thirn® negativni vliv, -2 ... vyznan@negativni vliv.

Tab. 4. Pfehled potencialné negativnich ¢asti uvazované navrhu zmény &. 5 UP mésta Kromé&fiz na
predméty ochrany Ptacich oblasti a Evropsky vyznamnych lokalit soustavy Natura 2000.

Plocha Mozny  Popis hlavnich viivi Lokalizace
vliv*
Ochranné hraze a +1az-1 Mozny zasah do biotopu a populaci vymezeny&VL Ston&,
zemni valy, kéd 5-9-4 (ptip. -2)  predn¥tt ochrany, viz EVL Ston(vyznam vlivu -1,
» . . y EVL Morava —

ptip. -2). Zména hydrologie povaibvych vin narece Chroowisky 1uh
Moraw, viz EVL Morava — Chroplsky luh (vyznam pyasky
vlivu +1 az -1).

Modernizace traté ¢. 0az-1 V tésném sousedstvi EVL Stah&otencidlni déeni EVL Ston&

303 v useku Kron®¥iz —
Hulin.

biotopu a populace vymezenéh@@netu ochrany.

* vSechny diti casti koncepce uvedené v Tab. 4 s moznym vlivenpilp.(-2) Ize doportit k samostatnému
posouzeni ve fazichredlozeni zarra k realizaci.
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IV.IIIl. Vyhodnoceni vliv & koncepce na celistvost lokality

Celistvost lokalit pipravované soustavy Natura 2000 je nazirdna jakaletrudrzitelné zachovani
kvality lokality z hlediska nagibvani jejich ekologickych funkci ve vztahu #egnétam ochrany.
V zjednoduSeném pojeti jde o schopnost ekosystégadale fungovat Zisobem, ktery jeifiznivy pro
ptredmnty ochrany z hlediska zachovéani, pogdepSeni jejich stavajiciho stavu.

Celistvost lokality je zachovana, pokud ma lokatitahovany ekologické funkce, satisici
a obnovné schopnosti vramci své dynamiky. Celgtye chapana ve vztahu k cehidk faktoni,
zahrnujicich vlivy diznych¢asovych nititek.

Navrh Uzemniho planu #ata Krongtize nebude mit z konc&piho hlediska ani z hlediska
posouzeni jednotlivych ploch vyznamny negativiw via celistvost EVL ani z hlediska komplexniho
puasobeni na EVL jako celek, ani ve fatmyznamného negativniho vlivu na jednotlivéegnety
ochrany EVL. Na zékladvysSe uvedeného je mozno u#iavwyznamny negativni vliv koncepce na
celistvost vymezenych EVL a PO a jeji fedméti ochrany lze vylol&it.

IV.IV. Vyhodnoceni moZnych kumulativnich vlivi

Vzhledem k charakteru navrhovanych&amnv UP nésta Krongiize (zngény ve vyuzivani stavajicich
ploch, roz&eni stavajicich stavebnich ploch, dopravni obslsiZrregionu, protipovatgbva ochrana
aj.) a faktu, Ze nebypriori shledan vyznamny negativni vliv na Zadnyfedmeta ochrany EVL a PO
lze wvylowit kumulaci vlivi posuzované koncepce s jakymkoliv jingm zéem ¢i koncepci,
navrhovanymgi realizovanym v pednétném Uzemi. Zarovenejsou znamy dalSi koncepce/zayn
v posuzované oblasti, jejichZ realizace by mohlekoyfliktni, z hlediska negativnich viiva doteni
predn&ta ochrany vySe uvedenych PO a EVL.
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V. OPATRENi K PREVENCI PRIPADNYCH NEGATIVNICH VLIV U
KONCEPCE

Cilem posouzeni podle § 45i zak. 114/1992 Sb., lwawe prirody a krajiny, v platném zmi, je
relevantni zhodnoceni potencialnich ulposuzované koncepce navrzen&mynUP nésta Krongtiz,
na gednety ochrany potenciathdoenych EVLEI PO. V gipad zjiSttnych mirnych negativnich
vlivii navrhnout opaeéni k jejich zmirgni, piipadré vylouceni, pokud je to mozné.

V piipadt posuzované koncepce ,Uzemni plagsta Krongiize — navrh zrny*, nebyl
shledan zadnyigjmy vyznamg negativni vliv na pednéty ochrany EVL a PO.

Ne¢které zaniry planované k realizaci ovSem bude vhodio@orudit k posouzeni dle § 45i
zak. 114/1992 Sb., v platném 2ni, a to ve fazi gredloZeni ditich zamgri. Jedna se o zamry
uvedené v Tab. 3 a 4 s vyhodnocenym potencialnimgsivnim vlivem — 1 (pg¢ip. vysSim).

Jednotlivé realizované z&ny bude nasledn potreba feSit individudlg ve vztahu k
vymezenym EVL a PO, a to v intencich zakona 10Q28., v platném zimi.
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VI. ZAVER POSOUZENI

Predlozena koncepce 2my &. 5 "Uzemniho planu #sta Krongiize" fedi tizemni rozvoj ve spravnim
obvodu ndsta, tj. na 11ti katastrech k.U. Hradisko, k.U.tea@sky, k. U. Mhuavky, k. U. Bilany, k. Q.
Vazany, k. 0. Kotojedy, k.U. Travnik, k.Gédnovice, k.a. Drahlov, k.0. Zlamanka a k.0. Kedih.

Koncepce je posuzovana z hlediska potenciélnieti via evropsky vyznamné lokality a pita
oblasti soustavy Natura 2000, resp. na evropskynayma stanovi§ta druhy, jeZ jsou jejich
predrétem ochrany. Navrzena zma ¢. 5 UP n¢sta Krongiize zahrnujeradu aspeki rozvoje
regionu, charakteru sidelniho rozvojeSeni dopravni obsluznosti regionu, ochrany sideti p
povodnim atd. V daném ohledu se jako poteng&iakgativni jevi vystavby protipovadvych hrazi a
vali nafece Mora¥, na MosEnce a v okoli Bilan. MoZny negativni vliv Iz€akavat také vifipadc
modernizace trat¢. 303 v Useku Krofiz — Hulin. Navrzené zény ve vyuZiti stavajicich pozerink
mohou mit negativni dopady na vymezemédpety ochrany dvou evropsky vyznamnych lokalit, tj.
EVL Ston& a EVL Morava — Chropysky luh, a proto je dopo&ano jejich samostatné posouzeni ve
fazich gedloZeni ditich investénich zangra.

Jako takova je koncepcéeplkladana invariantn Vzhledem k faktu, Ze se posuzované uzemi
nachazi ve vnitrozemi, jsou potencidligéghranini vlivy vyhodnoceny jakoZto nevyznamné a nebyly
dale posuzovany

Zavérem: na zakladé vyhodnoceni moznych vlii koncepce je mozno konstatovat, Ze
navrzena zména &. 5 "Uzemniho planu mésta Kromé¥ize" nebude mit vyznamny negativni vliv
na celistvost, ani na pedméty ochrany evropsky vyznamnych lokalit a pta&ich oblasti soustavy
Natura 2000.

:"! 9 Mﬁjgﬁb if‘f(.{%q >’L

V Olomouci
14. listopadu 2010

RNDr. Toma&s Kuras, Ph.D.
opravréna osoba k prova&di posouzeni podle § 45i
zakona 114/1992 Sh., o ochégtirody a krajiny, v platném 2ni
¢.j. 630/3434/04
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Piehled zkratek

AOPK CR Agentura ochranyifrody a krajinyCeské republiky
EIA hodnoceni vlit na Zivotni prosedi

EVL evropsky vyznamna lokalita

CHKO chragnd krajinna oblast

k.Q. katastralni azemi

PO pt&i oblast

PUR politika Gzemniho rozvoje

SEA strategické posuzovani ina Zivotni prosedi

upP Gzemni plan

USES Uzemni systém ekologické stability

Z5-UPmK navrzena zémac. 5 tzemniho planu &sta Krongtize
ZCHU zvlask chrargna tzemi

ZPF zemdélsky padni fond

ZUR zasady uzemniho rozvoje

ZP Zivotni prosedi
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PRILOHY

Rozhodnuti o prodlouZeni autorizace zpracovateseymeni podle § 45i zak. 114/1992 Sb., v platném
zréni (¢.j. 630/3434/04).

——————— Komu:
Ministerstvo Zivotniho prostred
Ceske republiky
Vaieny pan
RMDr, Tomas K Ph.D.
VrSovicka 65, 100 10 Praha 10 eriesiide ity i iyl
tel.: +420 267 121 111 Katadra Eh'wi! a EP.
WL MZD.C2 Ti. Swobody 26
infe. g 771 46 Olomouc
€.j- ¥ Praze dne
B2520,/ENV/09-2577/630/09 20. 10. 2009

ROZHODNUTI

Ministerstvo Zivotniho prostfedi (dale jen "ministerstvo”™) jako pFisludny spravni organ
podle § 45| odst. 3 zakona &£ 1141992 Sh., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéigich predpisi (dale jen "zakon™) po provedeném spravnim fizeni vyhowvuje Zadostl,
€., 636L5/ENV/09-2021/630/09, kterou podal dne 18, 8. 2009

RMDr. Tomas Kuras, Ph.D.
narozeny dne 3, 11, 1972 v Ostrave,
bytem Kotarova 2770/40, 700 30 Ostrava-Zabieh
a

prodiuvuiuje autorizaci
k provadéni posouzeni podie § 451 zakona.

Autorizace se v spuladu 5 § 451 odst, 3 zakona prodiuiuje o 5 let ode dne 22, 2. 2010,
jakoito dne wykonatelnosti tohoto rozhodnuti, 2 je moZno ji opakovand prodloufit o
daldich 5 let na zékladé nové fadostl, podané alespofl & mésich pfed skonfenim jeji
platnosti. Udélena autorizace je nepfeanosna na jinou osobu.

ODUVODNENT

Zadatel je driitelem autorizace k provadénl posouzeni podle § 45 zdkona na zdkiadé
rozhodnutl o udéleni autorizace €. j. 630/3434/04 ze dne 21, 2. 2005, kterd mu byla
udélena v souladu s § 451 odst, 3 zakona na dobu 5 lat,

Dre 18. 8, 2009 byla minlsterstvu dorudena Fddost &), 63655/ENV/09-2021/630/09 o
prodiouieni uvedena autarizace, V souladu s ustanovenim § 5 wyhiadky & 468/2004 Sh,,
& autorizevanych osobach podle zdkona a ochrang prirady a krajiny, ministersbvo overilo,
rda Fadatel spliiuje podminky pro udéleni actorizace stanoveng zakonem (vysokoskolske
vrdélani odpovidajiciho raméreni bylo dolofeno diplomem a wysvedéenim o statni
ravérefné zkouice, bezihonnost byla dolofena wypisem z rejstiiku trestl) a jeliko v
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ocbdobi od pfedchoziho udéleni autorizace doSle ke zméné skutenosti rozhodnych pro
posouzen odbormé Zpﬂﬁahllustl autorizovane osoby (od Unora 2005, kdy byla autorizace
uddlena, dodlo ke zméndm a wydani novych pravnich predpist a k wydani nékolika
metodickych  dokumentii  souwvisejicich s &nnesti  autorizované  osoby), nafidila
piezkouseni odbormé zplsobilosti Zadatele. PezkouSeni se uskutefnile dne 13, 10, 2009
s vysledkem "wyhowél®, jak je uvedeno v zaznamu r prezkoudeni £j. 63655/ENV/05-
2021/630/09, ktery je soucasti podkiadového spisu pro vyddni ohoto rozhodnuli,

Vzhledem k tomu, Ze z piezkoufeni nevyplynuly skutefnasti branicl prodicufeni
autorizace, predicZend Zadost obsahuje vEechny nélefitosti a jsou tak spinény wiechny
podminky pro prodlouZeni autorizace k provadént pesouzeni podie § 451 zakona, rozhadlo
ministerstva tak, jak je uvedeno ve wyroku tohoto rozhod nuti,

POUCENEI 0 ROZKLADU

Proti tomuto rozhodnuti lze podat rezklad ministrovi Zivotnibo  prostfedi  podanim
na Ministerstvo Zivotniho prostiedi, VrSovicka 85, 100 10 Praha 10, a te ve Ihfitd 15 dnd
ede dne dorudeni tohoto rezhodnuti,

RNDr. Petr Roth; CSc.
feditel odboru
mezinarodni ochrany biodiverzity

Tote rozhednut! obdrZi:

1. Zadatel - Ofastnllc spravaiho fizeni

2. organ ofisiusny k ewidenc - odbor megindrodni ochrany biodiverzity  Ministerstva
Zivotnlho prostredi
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